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Tisztelt Ajanlatkéro!

A HUNEP Uniszol Zrt. mint Kérelmezé a Kbt. 79. § -a alapjan az Ajanlatkér6é karbantartasi
szolgaltatasi szerzédés eclnevezésii KE 24435/2013 szamon inditott, és a KE 2014/7
szédméban kozzétett kbzbeszerzési eljaras 1. és 3. része —vonatkozadsaban az alabbi

eldzetes vitarendezési kédrelmet

terjeszti elb.

1.

A Kkérelmezo neve, székhelye

Név.: HUNEP-UNISZOL Létesitménygazdalkodasi Zartkoriien Miksdd
Részveénytarsasag

4025 Debrecen, Simonffy utca 34-36.

képv: Racskai Jozsef vezérigazgatod

Tel: 52/507-827

Fax: 52/503-976

e-mail: csordas.anita@hunep.hu

A kozbeszerzés tirgya:

1. rész: miiszaki tevékenység (villamos rendszerek karbantartdsa, kezelése, az
lizemszerli miikddéshez sziikséges szolgaltatisok, festés, javitasi munkak,
dltalanos hibaelharitisi feladatok, belsd szallitds, felvoné karbantartisa, klima
karbantartasa stb. a dokumentacié szerint) elvégzése az OSEI székhelyén, 1123
Budapest, alkotas u. 48.

3. rész: parkgondozasi feladatok elvégzése (a dokumentacid szerint).

Kérelem indoka: a Kbt. 79. § (1) bekezdése a) pontja szerint, ha részben jogsért6 az
irdsbeli Osszegezes, illetve az ajanlatkér6 barmely eljarasi cselekménye, vagy a
kozbeszerzési eljarasban keletkezett barmely dokumentum, ajanlattevé jogosult a
jogsértd eseményrdl vald tudomasszerzést kévetd harom munkanapon beliil — kérelem
benyujtaséval — elézetes vitarendezés kezdeményezésére.



A jogsérté eseményrdl valé tudomasszerzés idépontja:
2014. aprilis 10. napja — az dsszegzés megkiildése, és annak kézhezvétele.
A megsértett jogszabalyi rendelkezés

- Kbt. 63. § (1), (3) bekezdése,
- Kbt 69. § (1) (2) bekezdése,
- Kbt. 74. § (2) a) pontja.

Javaslat, észrevétel, valamint az allaspontot alitamaszto adatok, tények:

Elézetes vitarendezést kezdeményez6 allaspontja szerint ajanlatkérd megsértette a Kbt.
63. § (1)-(3) bekezdését, a Kbt. 69. § (1) €s (2) bekezdését azzal, hogy P. Dussmann
Kft., valamint az Ez-Uz Bau Kft. ajénlatait az 1. rész &s a 3. tész vonatkozasdban nem
kért az ajanlati ara tekintetében indokoldst, és nem gy6z0dott meg az ajanlatok
gazdasagi ésszerliségérol, teljesithetGségérol.

Az ajénlattevdk ajanlatinak érvényessége az ajanlattevok altal a kdzbeszerzési
eljarasban benytjtott dokumentumok alapjén itélend6é meg. A Kbt. 63. § (1) bekezdése
alapjan az ajanlatkér®é kotelezettsége, hogy vizsgélja az ajanlatok megfelelnek-e¢ az
ajanlati felhivasban, a dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

A Dontébizottsag t8bb eseti dontésében kifejtette, hogy az ajanlatkéroknek
vizsgalniuk kell, hogy az ajinlat nem tartalmaz-e aranytalanul alacsony
ellenszolgaltatast.

A Dontdbizottsagi gyakorlat egységes abban, hogy a Kbt. rendelkezései arra kotelezik
az ajanlatkérdket, hogy az egyes ajanlatok ¢érvényességér6l vagy érvénytelenségérdl
megalapozottan gydzddjenek meg. Ezen meggy6zddési kételezettség korében
kotelesek az egyes ajanlati elemek - igy az ajanlati 4r - gazdasigi ésszeriiséggel vald
Osszeegyeztethetdségérdl meggy6zédni. (D.680/10/2012). Ilyen meggydz6dési
kotelezettseget maga a Kbt. is régzit a 69. § (2) bekezdésében még pedig abban az
esetben, ha a megajanlott ellenszolgdltatas tobb, mint htsz szdzalékkal eltér a
beszerzés becstilt értékétdl.

Tekintettel arra, hogy a Kbt. 3. §-a szerint kogens, és szabalyaitél annyiban lehet
eltérni, amennyiben a tdrvény kifejezetten megengedi, a széban forgd esetekben az
ajanlatkérd indokolas-kérési kitelezettsége kotelezo.

A Kbt. 69. § (1) bekezdése szerint: ,, Az ajdnlathérd az értékelés szempontjdabdl
lényeges ajanlati elemek tartalmar megalapozo adatokat, valamint indokoldst kételes
frasban kérni és errdl a kérésrdl a tobbi ajaniattevdr egyidejiileg, irdshan értesitent,
ha az ajanlat a megkdini tervezett szerzGdés targydra figyelemmel ardnytalanul
alacsony drat tartalmaz barmely olvan, az ellenszolgdltatisra vonatkozd Osszeg
tekintetében, amely a 71. § szerint onalloan értékelésre keriil.

(2) Az ar ardnytalanul alacsony voltanak megitélésekor az ajanlatkéré korabbi
tapasztalataira, a kozbeszerzést megeldzden végzett piacfelmérés eredményére vagy a



kozbeszerzést megeldzden a becsilt érték meghatdrozdsdhoz felhasznadlt egyéb
adatokra kell figyelemmel lenni. Kételes az ajinlatkérd az (1) bekezdést alkalmazni
kiilonosen akkor, ha az ajanlatban foglalt - a7z (1) bekezdés szerinti -
ellenszolgdaltatds t6bb, mint hisy szdzalékkal eltér a kizbeszerzés - az
ellenszolgiltatis ondlloan értékelésre keriild valamely eleme esetén az adott elemre
esd - 18. § (2) bekezdésének alkalmazdsa nélkiil szdmitott becsiilt értékétdl.”

Az Ajanlatkérd kozzétett felhivasa B melléklete szerint az 1. rész vonatkozasaban a
becsiilt érték 16.200.000 HUF, a 3. rész vonatkozasaban pedig 4.200.000 HUF.

Az ezekidl valo 20%-os eltérés havi dijra vetitve az alabbi 6sszegeket jelenti:
1. rész: 1.080.000.-HUF,
2. rész: 280.000.-HUF.

A nyertes ajanlattevok érai (havi dijai) a kévetkez6képpen alakulnak:
L. reész: P. Dussmann Kft.: 998.500 HUF
2. rész: Ez-Uz Bau Kft.: 270.833 HUF.

Megallapithato tehat, hogy mindkét havi ellenszolgaltatds tébb, mint hisz szazalékkal
alacsonyabb a kozbeszerzés 18. § (2) bekezdésének alkalmazisa nélkill szamitott
becstilt értékétdl, igy Ajanlatkérének kotelezettsége lett volna indokoldst kérnie.
Ennek hidnyiban az Ajanlatkérd megalapozottan nem allapithatta volna meg, hogy az
érintett ajanlattevok arai nem aranytalanul alacsonyak, és azok gazdaségilag ésszeriiek.

Ajanlatkérd azzal, hogy az aranytalanul alacsony arak vonatkozdsiban nem gy6z6dott
meg azok gazdasagi ésszerliségérdl, sulyosan jogsértd magatartast tandsitott, és ez
alapjén a P. Dussmann Kft., valamint az Ez-Uz Bau Kft. ajanlatainak érvényességének
megallapitasa, illetve az aj anlattevok nyertesként vald kihirdetése is jogszeriitlen.

Mindezekre tekintettel javasoljuk, hogy a T. Ajanlatkéré vizsgilja feliil a P. Dussmann
Kft., valamint az Ez-Uz Bau Kift. ajdnlattevék ajanlatidnak birdlata kirében folytatott
~ eljarasat és gy6zddjon meg azok gazdasigi megalapozottsagarél, ésszeriiségérdl, e
korben folytassa le a sziikséges eljarast, ennek hidnyaban ugyanis az ajanlatok, melyek
gazdasagi ésszeriisége igazoldsra nem Keriillt, mint aranytalanul alacsony
ellenszolgaltatist tartalmazok, érvénytelenek a Kbt. 74. § (2) a) pontja alapjan.

Kérelmezé Kbt. 79. § (2) bekezdése szerint javasolja tovabba a sziikséges eljaras
lefolytatasat az alabbiak szerint:

Ajanlatkéré — a Kbt. 69. § (2) bekezdése kérében — hivja fel a P. Dussmann Kft., valamint az
Ez-Uz Bau Kft. ajanlattevéket, hogy az ajanlataik vonatkozasidban adjanak adatokat és
objektiv, konkrét indokoldst az ajénlati elemek gazdasigi megalapozottsaganak,
teljesithetéségének, gazdasagi ésszerliiséggel vald Osszeegyeztethetdségének
megitélhetdségéhez.

Mutassak be a kalkulalt személyi és targyi feltételeket, koriilményeket, tovabbd azok
koltségigényét (kozterhek, egyéb koltségek) szamszerlien és szdvegesen is indokolva, ezen
beliil legalabb:

o A teljesitéshez sziikséges erdforrdsok igénybevételének kalkulalt idGsziikségletét,



“pey

o A teljesitéshez sziikséges élomunka-raforditds Oradijanak kalkulacidjat, amely
tartalmazza a munkabérek szamitott koltségeit, béren kiviili juttatasainak koltségeit,
utazasi-, szallas-, munkaruha-, adminisztracios-, egészségiigyi-, telefonkoltségeket,
szabadsag, tappénz, egyéb kalkuldlhato koltségeket, bérpotlékot, egyéb bérjellegt
kifizetéseket, kdzterheket (ipartizési ado).

e Mutassak be a munkak megvalositashoz sziikséges eszkozok, és az igénybevett
eszk0zokhoz kapesolddd anyag- és egyéb koltségeket, amely tartalmazza az
alkalmazandd gépek és eszkozok, szallitasi-, Uzemeltetési-, javitasi-, karbantartasi-,
energia-, anyag-, és amortizacios koltségeit.

e Mutassak be a szerzodés teljesitése soran felhasznalni kivant anyagok koltségeit. Az
anyagsziikséglet kalkuldcioja tartalmazza a felhasznalni kivant anyagok fajtajat,
mennyiségét, arat, szarmazasi helyét, mindségi meghatarozasat.

e Mutassak be a képzendd kockdazati tartalékot, amelyet ajanlattevé tobbek kozott az
inflacio-, minimalbéremelkedésre, véaratlan eszkozcserére kalkuldlt.

e Mutassak be az elérni kivant hasznot.

e [smertess¢k ¢€s indokoljadk a teljesitésnek az ajanlattevé szamara kivételesen
elényos koriilményeit, amennyiben ilyen van.

Ajanlatkérd hivja fel ajanlattevo figyelmét arra, hogy indokolasanak objektiv adatokon
és bizonyitékokon kell nyugodnia, igy kérje ajanlattevoket, hogy arindokolasukat
lehet6ség szerint részletes okirati bizonyitékokkal is tamasszék ala (alvéllalkozo
arajanlatokat, szandéknyilatkozatok, elészerzodések, a beszerzési drak igazolasara
vonatkozo egyéb okiratok, pénziigyi kimutatasok, koltségkalkulaciok). Az ajanlatkérd
ugyanis megalapozott dontést csak és annyiban tud hozni, amennyiben valamennyi
koriilményre az ajanlattevé megadja a megfelel6 tajékoztatast. (D.937/27/2011)

Kérjik fenti kérelmiinknek helyt adni sziveskedjnek ellenkezd esetben az elozetes
vitarendezést kdvetden eldzetes vitarendezést kezdeményezd kénytelen lesz a Kozbeszerzési
Déntébizottsag elott jogorvoslati eljaras kezdeményezésére jelentds koltségeket és az eljaras
elhuzodésat okozva ezzel.

Allaspontomat alatdmaszté dokumentumok:

- ajanlati felhivas,
- bontési jegyz6konyv,
- Osszegzes.

Budapest, 2014. 4prilis 14.
Tisztelettel:

HUNEP-UNISZOL Zartkoriien Miikodo Részvénytarsasag
Kérelmezd

képviseletében
dr. Racskai Jozsef
vezéri gazgatc')
képv.: — /

Dm 1r9da

1046 Budapest, B{csn at 67 17
Tel.: 453-2889
Fax: 453-2890



MEGHATALMAZAS

Meghatalmazom dr. Farkas Edit igyvédet, a dr. Farkas Edit Ugyvédi Iroda (1036 Budapest,
Bécsi ut 67. L. em. 1.) tagjat, hogy a HUNEP-UNISZOL Létesitménygazdalkodasi Zrt-t az
Orszagos Sportegészségiigyi Intézet (1123 Budapest, Alkotas ut 48.) ajanlatkérd altal
»Karbantartdsi szolgaltatasi szerz6dés” elnevezési KE 24435/2013 szdmon inditott és a
KE 2014/7 szamaban kozzétett kozbeszerzési eljaras 1. és 3. része vonatkozésél}%%z elizetes

: Ny ; S g i s NEP-UNISZOL
vitarendezési eljaras soran teljes jogkorrel képviseljen. Létesitménygazdslkodds Zrt,
4025 Debracen, Simonffy u. 34-36, .

Adoszam: 13646231-2-09

Budapest, 2014. aprilis 14. (Bankszamiaszam: 10700141-43450800-51100005
pest, P . ; Cérgyzékszam' 09-10-000399 e
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HUNEP-UNISZOL Létesitménygazdélkodasi Zrt.
Racskai Jozsef vezérigazgato
meghatalmazo6

Dr. Farkas Edit
Dr. Farkas Edit Ugyvédi Iroda
Ellenjegyzem: (\0-36 Budapest, Bécsi tt 67 I/1.
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Dr. Farkas Edit
iigyvéd



